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VPLYV VYSTAVBY VODNEHO DIELA HRICOV NA SEZONNU DYNAMIKU
VODNEHO VTACTVA

EFFECT OF THE CONSTRUCTION OF THE ARTIFICIAL DAM HRICOV ON
SEASONAL DYNAMICS OF WATER BIRDS

Martin Koriian

Uvod

Postupné obmedzovanie prirodzenych biotopov vodného vtictva sa stalo jednym z hlavnych
faktorov systematického poklesu jeho pocetnosti v poslednych rokoch v celosvetovom meradle.
Vzhladom na tento fakt prebieha intenzivny vyskum umelych nadrzi, priehrad a inych antro-
pogénnych biotopov s ciefom zistil do akej miery st schopné nahradzaf funkcie pévodnych
ekosystémov. Spominané ulohy nadobidaju Goraz vagsi vyznam a v sucasnosti patria medzi
najdolezitejsie ulohy biologicko-ekologického vyskumu.

Ciel'om prace je porovnaf sezonnu dynamiku vodného vtictva na lokalitach Hri¢ovskd
priehrada a “Vybrany usek povodia Vahu”, posidif vyznamnost lokalit pre avifaunu a porovnat
ich z toho aspektu, nacrtnif konkrétny obraz o zmenach, ktoré nastali v sivislosti s vytvorenim
novych ekologickych podmienok.

Pévodne som cheel vplyv vystavby Hricovskej priehrady na ornitocendzy uréif na zdklade
porovnania so stavom, aky bol v obdobi pred vystavbou vodného diela v danom tseku Vihu. Tento
sposob by bol vedecky najobjektivnejsi, ale vzhTadom na to, Ze price zaoberajiice sa touto
problematikou z obdobia pred vystavbou vodného diela neexistuji, bol som niteny vybrat si
modelovi lokalitu, ktorej charakter by sa priblizoval biotopom z obdobia pred vystavbou vodného
diela a zdroven sa nachddzala v malej vzdialenosti od priehrady. Z tohto dovodu by som mohol
povazovat prirodné pomery oboch lokalit za podobné, éim by som dostal podobnost zakladnych
charakteristik vplyvajicich na vyskyt druhov, a tym porovnatelnost vysledkov.

U nis sa touto problematikou zaoberali FERIANC (1955,1967a, 1967b, 1968, 1969, 1970,
1971, 1972, 1977), FERIANCOVA - MASAROVA, FERIANC (1972, 1978, 1979a, 1979b,
1979¢, 1979d), FERIANCOVA - MASAROVA (1959, 1962a, 1962b, 1963, 1968, 1971),
MOSANSKY (1966), MOSANSKY, VOSKAR (1966), VOSKAR, MOSANSKY,PALASTHY
(1966), KROPIL (1992), KORNAN (1990).

Na tomto mieste by som sa cheel pod'akovat za rady a pripomienky pri spracovani témy Ing.
R. Kropilovi, Ing. J. Korfianovi, ako i d'al3im, ktori pomohli ziskaniu o najpresnejsich vysledkov.

Popis a charakteristika skiimanvych lokalit

Obe lokality sa nachadzaju v Bytéianskej kotline na iseku stredného toku Vahu, konkrétne
medzi mestami Zilina a Bytca. Celi lokalita je dlhd asi 20 km, 2-3 km &iroki a lezi v nadmorskej
vyske 280-360 m. Na severozapade ju ohranicuje pohorie Javorniky, na juhovychode su to
Strazovské vrchy. Podne pomery st typické vyskytom nivnychpdd karbonatovych asprievodnych
pdd glejovych na karbondtovych nivnych sedimentoch (MAZUR 1980). Priemerny roény thrn
zrazok (91931 - 1960) je 759 mm, trvald snehova pokryvka sa tu vyskytuje okolo 55 dni v roku.
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Priemerna teplota v januari je - 1.0-C, v juli 17.6 -C. Typizacia biotopov oboch lokalit bola robena
v zmysle PIKULU (1976).

Specifické idaje a charakteristiky jednotlivych lokalit uvddzam priamo pri opise v nadvi-
zujicej casti kapitoly.

Vodna nédrZ Hricov

Vystavba vodného diela sa zacala v roku 1964 a uvedena bola do definitivnej prevadzky
v roku 1972. Priehrada je za¢lenend doVazskej kaskddy Hricov - MikSova - PovaZ®ska Bystrica.
Technické parametre Hri¢ovskej prichrady (MARTINICKY 1987):

celkovy obsah nddrze 5900 000 m*
priemerny dlhodoby prietok 129 m?
maximalna prevadzkova hladina 326,10 m n. m.
minimalna prevadzkova hladina 322,60 mn. m.

zaplavena plocha pri kdte 326,10 2 529 530 m?
zaplavena plocha pri kote 322,60 900 000 m?
maximalna $irka nadrze 1,06 km
di7ka nadrze 6,00 km

Celad lokalita je poznamenand silnym antropickym tlakom na povodné prirodné prostredie.
Brehy su z vic¢Sej Casti spevnené smerovymi stavbami a pred hafou beténovymi kridlami. Nadrz
na troch miestach vytvira ostrovéeky, ktoré su miestami koncentricie vtactva. Vodna plocha
v zime zamrza len na pomerne kratke obdobie (v ¢ase mojich pozorovani bola najdlhsie zamrznuta
v zimnom obdobi 1989/1990 od decembra do zac¢iatku janudra), éim vytvira dobré podmienky pre
hibernujiice druhy. Do sledovaného uzemia som zaélenil i Strazovsky rybnik, ktory sa nachddza
na Pavom brehu v zadnej éasti lokality. Pozd{z oboch brehov sa tizhnu §tdtne cesty a popri Favom
brehu taktiez Zelezniéna traf 10 - 150 m od vodnej hladiny.

Na sledovanom tzemi bolo zistenych celkove 8 typov biotopov:

- biotopy povodné a prirodzené lesné (do tejto skupiny patri Ityp): Alivium Vihu: Jedna sa
o zvy$ky povodnych biotopov tejto oblasti. Stromové etdz je tvorend hlavne Populus nigra,
Populus tremula, Alnus glutinosa, Salix alba, Salix fragilis. Druhové zloZenie krovinného
podrastu je analogické ako u nasledujiiceho biotopu.

Celkova plocha tychto biotopov je 10.72 ha, ¢o je 4.23 % celkovej plochy lokality.

- biotopy antropogenné nelesné (do tejto skupiny patri 7 typov):

Porasty krovin pri ceste: Jedna sa o pasové krovinaté porasty popri ceste priemernej sirky okolo
10 m. Stromova etaz chyba, len ojedinele sa vyskytuji samostatne rastiice stromy. Krovinny
podrast je tvoreny hlavne Sambucus nigra, Crataegus oxyacanta, Prunus spinosa, Swida
sanquinea, Salix sp., Ligustrum vulgare a iné.

Celkova plocha tychto biotopov je 8.75 ha, ¢o je 3.45 % lokality.

Porasty vrb, aleje, vetrolamy: Ide o typ biotopu vyskytujuci sa hlavne v okoli Strazovského
rybnika. Stromov etaz tvoria najmi Salix sp.. Krovinny podrast je z vi¢sej Casti odstraneny.
Celkova plocha je 5.40 ha, co je 2.13 % plochy lokality.

Rekultivované aluvium: Biotop vznikol po rozsiahlych rekultivaciach v roku 1988. Stromova
a krovinna etdz chyba. Bylinné poschodie je tvorené r6znymi druhotnymi rastlinami, ako napr.
Elytrigia repens, Tanacetum vulgare, Artemisia vulgaris, Polygonum aviculare a i.

Celkova plocha je 5.54 ha, ¢o je 12.18 % plochy lokality.

Strkovisko: Biatop vznikol ako nasledok fazby §trku na priehrade najmi navizanim vrstvy
strku na zrekultivované plochy. Stromova a krovinna etaz chyba, len ojedinele sa vyskytuju
mensie skupiny mladych vrb. Bylinné poschodie je druhovo podobné ako u predchadzajiceho
biotopu.
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Celkova plocha je 8.29 ha, ¢o je 3.26 % plochy lokality.

Ruderilne biotopy: Tento typ biotopu je zastipeny smetiskom v previdzke, na ktoré st navazané
odpadky z celej zilinskej aglomeridcie. Vegetaény kryt chyba.

Celkova plocha je 5.61 ha, ¢o je 2.21 % plochy lokality.

Suburbdnne biotopy: Do tohto biotopu som zaclenil chatovi oblast nachddzajicu sa v zadnej
Casti lokality nedaleko Strazovského rybnika. Vegetaény kryt tvoria hlavne rdzne druhy
kultiurnych a okrasnych rastlin.

Celkova plocha je 5.21 ha, ¢o je 2.05 % plochy lokality.

Urbdnne biotopy: Biotop tvori samotnd hradza priehrady.Charakteristickd je prefi suvisld
zdstavba. Len ojedinele sa vyskytuju okrasné rastliny.

Celkova plocha je 3.35 ha, ¢o je 1.32 % plochy lokality.

Biotop vodnej hladiny: Tento biotop tvoria komplexy vodnych hladin priehrady a Strazovského
rybnika. Celkova plocha je 211.61 ha, ¢o je 83.39 % plochy lokality.

Vybrany usek povodia Vahu

Modelova lokalita “Vybrany tisek povodia Vdhu" sa nachddza na useku Viahu medzi obcami
Horny a Dolny Hricov a jej vzdialenos{ od vodného diela Hri¢ov je okolo 2 km. Jednd sa
o najzachovalejsiu lokalitu tohto typu na useku Vihu medzi Zilinou a Bytéou. Lokalita je ale
taktieZ vyrazne poznamenana vplyvom c¢loveka na povodné prirodné prostredie. Povodné
aluvidlne porasty boli na viacerych miestach rekultivované, predovietkym z dévodu rozsirovania
pornohospodirskych plach pre pestovanie kultirnych rastlin. Pdvodné porasty pravého brehu st
z viiciej Casti odstranené a brehovy porast je tvoreny hlavne skupinkami mladych jeli, réznych
druhov vibatopolov. Porasty tohto brehu susedia s pasienkami. Cavy breh je podstatne strméi a na
viacerych miestach spevneny beténovymi stavbami. Porasty tohto brehu st kompaktné, z vicsej
Casti prirodzeného charakteru a susedia s réznymi typmi agrocendz.

Celkova plocha lokality je 48.67 ha a jej df#ka je 2 800 m.
Po vystavbe Hricovskej priehrady sa takmer vSetok prietok koryta Vahu sustredil do
deriva¢ného kandla a v sticasnosti tymto korytom preteka len okolo 550 /s.
Na sledovanom tseku som vyclenil celkovo 3 typy biotopov, ktorych zastupenie
v jednotlivych skupindch je nasledovné:
- bioto ovodné a prirodzené lesné (do tejto skupiny patri 1typ): Aluvium Vahu: Druhové
zloZenie je analogické ako v pripade tohto biotopu v lokalite Hricovska priehrada.
Celkova plocha biotopov je 21.6 ha, ¢o je 44.38 % plochy lokality.
- biotopy antropogénne nelesné (do tejto skupiny patria 2 typy):
Biotop krovinato-bylinného brehového zdrastu: Ide o sekundérny brehovy zérast tvoreny hlavne
mladymi Alnus glutinosa, Salix caprea, Salix fragilis, Populus tremula, Populus nigra, Prunus
spinosa, Urtica dioica, atd.
Celkova plocha je 13.13 ha, ¢o je 26.98 % plochy lokality.
Biotop vodnej hladiny Véhu: Tvori ho samotnd hladina Vahu v sledovanej oblasti. Plocha
biotopu je 13.94 ha, ¢o je 28.64 %plochy lokality.

Materidl a metodika

Kvantitativne snimkovanie vodného vtactva sa vykondvalo priblizne v dvojtyzdiovych
intervaloch, v obdobi od 29. jina 1988 do 8. marca 1990. Kvantitu v lokalite Hricovska priehrada
som zisfoval metédou priameho séitania na vodnej hladine (TURCEK 1956, JANDA a REPA
1986). U rodu Larus som na spresnenie vysledkov pouzival aj fotografovanie kfdlov
a scitavanie z fotografii. V lokalite “Vybrany usek povodia Vahu” bola pouZita pasova metdda
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(JANDA a REPA 1986), ktord bola na dané podmienky Iokality optimalna. Sirka s¢itacieho
transektu sa menila v zdvislosti od skutoénej Sirky toku v sledovanom tseku.

Vedecki nomenklatiru a systém som prebral od VOOSA (in HUDEC a kol. 1983). Postup
pri spracovani vysledkov terénnych vyskumov na zékladné charakteristiky popisujem pre lepiu
prehl'adnosf priamo v samotnych analyzach v texte.

Vysledky vlastnej prace

Druhové zloZenie

Hricovska priehrada

Za celé sledované obdobie bolo v lokalite zistenych 27 druhov vodnych vtakov zo 7 radov,
z nich podfa charakteru vyskytu bolo 5 (¢o predstavuje 18.52 %) migrujicich nidifikantov,
4 druhy(14.81 %) boli migrujuice nehniezdiace, 21 (77.77 %) bolo transmigrujicich, 10 (37.04 %)
bolo hibernujiicich, 7 (25.93 %) sa vyskytlo eraticky, 4 (14.81 %) sa vyskytli pri predmigraénych
preletocha 1druh (3.74 %) sa vyskytol v lokalite pri zaletovani za potravou z blizkych hniezdisk.

Zasttpenie 27 druhov v jednotlivych radoch je nasledovné:

1 druh patri do radu GAVIIFORMES - 3.74 %. 2 druhy patria do radu PODICIPEDI-
FORMES - 7.41 %, 1 druh do radu PELECANIFORMES - 3.74%, 2 druhy do radu CICONII-
FORMES -7.41 %, 9-timi druhmi je zastupeny rad ANSERIFORMES - 33.33 %, 1 druh do radu
GRUIFORMES - 3.74 % a rad CHARADRIFORMES je zastiipeny poétom druhov 11, ¢o
predstavuje 40.74 % druhového zlozenia vtictva v sledovanej oblasti.

Tab. 1: Systematicky prehl'ad druhov zistenych v lokalite Hri¢ovska priehrada v rokoch 1988-
1990, charakter ich vyskytu, hustota, doba vyskytu a hniezdenie.

Tab. 1: Systematic list of species obtained from the locality Hri¢ov dam in 1988-1990, charac-
ter of their incidence, density, time of incidence and nesting.

Rad Doba vyskytu

I. | Druh IL. | 1L Iv.

1[2|3]|4|5(/6(7(8(9 [10]11{12

GAVIIFORMES

1. | Gavia arctica [L.| e-t | o A -
PODICIPEDIFORMES

2. | Podiceps cristatus [L./ t,m| n,0 -

3. | Tachybabtus ruficolis [Pall./ t 0 .| -
PELECANIFORMES

4. | Phalacrocorax carbo (L.} t o .I R l.1 -
CICONIIFORMES

5. | Ardea cinerea L. t.p -

6. | Ciconia nigra JL./ t,1 -
ANSERIFORMES

t
7. | Cygnus olor [Gm./ h,m +
8. | Anas crecca L. h -
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m,p | h,v
9. Anas platyrhynchos L. th |vyv +
10. Anas acuta L. t 0 -
11. Anas querquedula [L./ t ot -
12. Aythia ferina [L.] th |v,né -
m,t | h,n
13. Aythia fuligula [L.J h oc +
14. Bucephala clangula [L..| h n -
15. Mergus merganser L., h |né -
GRUIFORMES
16. Fulica atra L. th [ho -
CHARADRIFORMES
17. Charadrius dubius Scop. m |n +
18. Limosa limosa [L./ e-t -
19. Numenius arquata [L.| e-t -
20. Tringa ochropus L. e-t -
21. Tringa glareola L. e-t -
22. Actitis hypoleucos [L.| m +
23. Larus canus L. h -
24. Larus argentatus [Pont./ p.t -
Lp
25. Larus ridibundus L. h,m -
26. Larus sp. e-t -
27. Chlidonias leucoptera [Temm./ | e-t -

Vysvetlenie skratiek v tabulke:
I. - poradové ¢islo

IL

111

- charakter vyskytu

e - eraticky (zablidenie, nepravidelny vyskyt, pokial to bolo mozné, snazil som sa ho
blizsie uréir).

h - hibernujici,

k- preletujici, pripadne nepravidelne zaletujuci na lokalitu z biotopov irsicho okolia
priehrady,

I- prechodny (pri vtikoch zaletujici do lokality v ¢ase hniezdenia za potravou z blizkych
hniezdisk),

m - migrujuci,

p- vyskyt pri predmigraénych preletoch,

s - sedentarny,

t- transmigrujuci (transmeantny).

U druhov, ktoré sa vyskytli vo viacerych kategdridch charakteru vyskytu uvadzam iné len pri

vyraznych vyskytoch vzhl'adom k zikladnému (ich pocetnost v prislusnej kolonke, v poradi

podla charakteru vyskytu).

- hustota (denzita)

Pre hniezdiace druhy (t.j. druhy, ktorych vyskyt ma charakter sedentarnych alebo migru-

juicich hniezdicov):

h - hojny, ak hustota na sledovanom tzemi bola 4 a viac exemplirov na 100 ha (t.j.
hniezdenie viac ako 5 parov v lokalite),



n - nehojny, hustota 2 - 4 exempldrov na 100 ha (t.j. hniezdenie viac ako 1 a maximalne
5 parov v lokalite),

o - ojedinely, hustota maximalne 2 exemplare na 100 ha (t.j. hniezdenie 1 pédru v lokalite).
Zarad'ovanie jednotlivych druhov do zdkladnych kategorii je zdvislé na hustote hniez-
diacich pdrov v lokalite v roku 1989, kedy som vykondval kvantitativny vyskum.
Casovu obmedzenos? “&”priddvam k zikladnej kategorii, ak druh nehniezdil v kazdom
z obdobi 1988 - 1989.

Pre nehniezdiace druhy:

v - velmi hojny, ak hustota na sledovanom tizemi je viac ako 197 ex. na 100 ha,

h - hojny, ak hustota na sledovanom tzemi je viac ako 39 ex. nal00 ha,

n - nehojny, ak hustota na sledovanom tuzemi je 4-39 ex. na 100 ha,

0- ojedinely, ak hustota je maximalne 4 ex. na 100 ha.

Zarad'ovanie nehniezdiacich druhov je zédvislé od najvyssej hustoty v sledovanom obdobi

iy

a zakladna kategoria s kombinaciou™¢” znamena ¢asovi obmedzenost.
IV. - doba vyskytu
Pritomnost druhu na sledovanom vizemi je zobrazena ciernou farbou. ZiZenim je znazornené
premiestnenie Casti populdcie na iné uzemie. Bodkovanie v hornom a dolnom okraji riadku
znamena casovo nie celkom presné zistenie premiestnenia casti populicie na iné uzemie.
Bodkovanie stredom riadka znamena vzdcny, ojedinely vyskyt v prislusnom obdobi.
V. - hniezdenie
Medzi hniezdice som zaradil vtdctvo podl'a kritérii vypracovanych EOAC pre eurdpske atlasy
hniezdneho rozsirenia vtakov (STASTNY ,RANDIK, HUDEC 1987), patriacich do kategorii
C a D (pravdepodobné a dokazané hniezdenie).

+ = druh hniezdiaci v lokalite

- = druh nehniezdiaci v lokalite

Niektoré vyrazy a kategorie boli prebrané od FERIANCA (1979), KORNANA (1990) a KROPILA
(1987).
Vybrany tsek povodia Vahu

V lokalite “Vybrany tsek povodia Vihu” bolo zistenych celkovo 7 druhov vodnych
vtakov z 3 radov, z nich podl'a charakteru vyskytu boli 2 (28,57 %) druhy migrujtce, transmig-
rujice, hibernujice a vyskytujuce sa v lokalite pri zaletovani za potravou z blizkych hniezdisk,
1 (14,29 %) druh sa vyskytoval eraticky a ako preletujici, pripadne nepravidelne zaletujici na
lokalitu z biotopov sirsieho okolia.

Zastuipenie v jednotlivych radoch je nasledovné: 3 druhy patria do radu CICONIIFORMES
-42,86 %, 1 druh do radu ANSERIFORMES - 14,29 % a 3 druhy do radu CHARADRIFORMES
-42,86%.
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Tab. 2: Systematicky prehl'ad druhov zistenych v lokalite “Vybrany tisek povodia Vahu”

v rokoch 1988 - 1990, s uvedenim charakteru ich vyskytu, hustoty, doby vyskytu a hniezdenia.
Tab. 2: Systematic list of species obtained from the locality “Selected sector of the Vih graina-
ge area” in 1988 - 1990, character of their incidence, density, time of incidence and nesting,

Rad Doba vyskytu
I. | Druh II. | IIL IV.
112]3( 4|5 6|7]|8|9]|10]11{12
CICONITFORMES
1.| Ardea cinerea L. h | o0& [ -
2.| Ciconia nigra [L./ 1 o -
3.| Ciconia ciconia [L.{ 1 o o N -
ANSERIFORMES
4.| Anas platyrhynchos L. th [ nh +
CHARADRIFORMES
5.| Actitis hypoleuces [L.| m | n ¥
6. | Gallinago gallinago [L./ e |o g
7.| Larus ridibundus L. kt|n s =
Vysvetlenie skratiek v tabul'ke:
I. - poradové éislo
II. - charakter vyskytu
III. - hustota

IV. - hniezdenie
Pre hniezdiace druhy, (t. j. druhy, ktorych vyskyt ma charakter sedentarnych alebo migrujiicich
hniezdic¢ov):

h - hojny, ak hustota na sledovanom tizemi bola 12 a viac exemplarov na 100 ha (t.j.

hniezdenie viac ako 6 pdrov v lokalite),

n - nehojny, hustota 4 - 12 exempldrov na 100 ha (t.j. hniezdenie viac ako 1 a maximdlne

6 pdrov v lokalite),

o - ojedinely, hustota maximalne 4 exempldre na 100 ha (t.j.hniezdenie 1 paru v lokalite).
Zarad'ovanie jednotlivych druhov do zdkladnych kategérif je zavislé na hustote hniezdiacich
pdrov v lokalite v roku 1989, kedy som vykonaval kvantitativny vyskum,

Pre nehniezdiace druhy:
h - hojny, ak hustota na sledovanom uzemi je viac ako 100 ex. nal00 ha,
n - nehojny, ak hustota na sledovanom tizemi je viac ako 10 ex. nal00 ha a menej ako
101 exempldrov na 100 ha,
o - ojedinely, ak hustota na sledovanom izemi bola 10 ex. na 100 ha a mene;.
Ostaté skratky su identické ako v pripade tabulky ¢. 1.

Sezénna dynamika

Hric¢ovska priehrada

Z celkového poctu 27 druhov zistenych v lokalite, 11 druhov malo vyznamnu sezénnu
dynamiku. Jednd sa o tieto druhy: Podiceps cristatus, Ardea cinerea, Cygnus olor, Anas
platyrhynchos, Aythya ferina, Bucephala clangula, Mergus merganser, Fulica atra, Larus canus,
Larus argentatus a Larus ridibundus.



Vyskyt ostatnych bol asovo ojedinely, alebo sa vyskytovali vo velmi malej pocetnosti.
Z tohto dovodu pokladdm za dostadujiice ich uvedenie v prehl'adnej druhovej tabulke.

Vicsina druhov dosahuje maximilne pocetnosti v Gase jarnej a jesennej migrdcie a v zimnom
obdobi. V obdobi jesenného fahu vii¢sina druhov maximdlnu pocetnost dosahuje v jeho prvej
etape (august, september), druhd etapa fahu (druhd dekdda oktébra, november) sa tyka hlavne
priletu severskych populacii na zimoviskd, v tomto obdobi si pocetnosti vo vieobecnosti
mengie. Najvyznamnej$iu abudanciu (max. A. platyrhynchos - 2 470 ex.) v tomto obdobi
dosahuju druhy: Ardea cinerea, Cygnus olor, Anas platyrhynchos, Aythya ferina, Fulica atra
a Larus ridibundus. V mensich pocetnostiach alebo €asovo ojedinele sa vyskytuji i druhy:
Gavia arctica, Anas querquedula, Limosa limosa, Numenius arquata, Tringa ochropus, Tringa
glareola, Larus argentatus, Chlidonias leucoptera. V prvej Casti zimného obdobia nasleduje
vyznamny pokles (max. L. ridibundus - 145 ex.) poGetnosti aZ absencia hibernantov, sposobend
dogasnym zamfzanim vodnej hladiny priehrady v priebehu decembra. Za¢iatkom janudra je uz
vodna hladina rozmrznutd, &o sa prejavuje vyznamnym narastom pocetnosti hibernantov (max.
L. ridibundus - 1 960 ex.). Najvyznamnejsiu abundanciu maji v tomto obdobi druhy: Cygnus
olor, Anas platyrhynchos, Bucephala clangula, Mergus merganser, Fulica atra, Larus canus,
Larus ridibundus. V malych poetnostiach a ¢asovo ojedinele sa vyskytuji i druhy: Anas crecca,
Aythya fuligula. Vplyvom jarnej migracie pocetnost hibernantov prudko klesd a narastd abudan-
cia transmigrujicich druhov. Najvyznamnejsiu abudanciu (max. L. ridibundus - 1 850 ex.)
v tomto obdobi dosahuji druhy: Anas platyrhynchos, Aythya ferina, Larus ridibundus. V podstatne
mensich pocetnostiach sa vyskytuju druhy: Phalacrocorax carbo, Ardea cinerea, Anas acuta,
Fulica atra. V nidifikaénom obdobi nasleduje vyznamny pokles abudancie vi¢Siny druhov.
Lokalita sa pre svoje nevhodné topické podmienky a intenzivne rusenie ¢innosfou ¢loveka javi
pre hniezdenie vicsiny druhov nevhodni. Z nidifikantov som zistil maximalnu pocetnost
u druhu Aythya fuligula - 24 exemplarov, Anasplatyrhynchos - 18 ex., Actitis hypoleucos - 10
ex., Charadrius dubius - 6 ex. a Cygnus olor - 2 ex. Z nehniezdiacich druhov vyznamnu
pocetnost dosiahli druhy Cugnus olor (33 ex.), Anas platyrhynchos (540 ex.), Larus ridibundus
(36 ex.). V nevyznamnych pocetnostiach sa vyskytovali i druhy Podiceps cristatus (2 ex.)
a Aythya ferina (1 ex.). V pohniezdnom obdobi za¢ina vyznamne narastaf abudancia jedincov
druhov Anas platyrhynchos a Larus ridibundus. Pri jedincoch prvého druhu ide pravdepodobne
o nehniezdiace samce a netspesne hniezdiace samice, mladé jedince, ktoré sa tu zhromazdovali
zo Sirokého okolia namiesto prchnutia. U druhu Larus ridibundus sa jedna o prvych tiahnucich
jedincov a potulujuce sa exemplire docasne troficky viazané na blizke smetisko. V mensich
pocetnostiach v tomto obdobi zaletuju na lokalitu hlavne mladé jedince pri predmigraénych
preletoch druhov: Phalacrocorax carbo, Ardea cinerea a Larus argentatus.

V obdobi od polovice druhej dekady jila do polovice druhej dekady oktdbra v roku 1988
bola vodna nadrz vypustend. V tomto obdobi sa podstatne zvysila diverzita biotopov (vytvorili sa
rozne velké vodné plochy so stojatou i tedicou vodou, bahnité kaluze, bahnité brehy, atd’.)
a podstatne sa zlepgili trofické podmienky pre viaceré hydrofilné druhy. Tieto faktory sa prejavili
vyznamnym ndrastom pocetnosti vicsiny transmigrantov apredizenim obdobia jesennej migracie
vzhTadom na lokalitu. Druhy Podiceps cristatus (18 ex.), Ardea cinerea (44 ex.), Anas platyrhyn-
chos (1470 ex.), Fulica atra (160 ex.) dosiahli v tomto ¢asovom intevale maximalnu pocetnost za
celé sledované obdobie, druh Aythya ferina (365 ex.) dosiahol v tomto ¢asovom tseku maximalnu
podetnos{ v ramci obdobi jesennych migracii. PredlZzenie obdobia jesennej migracie oproti
tandardnym podmienkam nastalo u druhu Ardea cinerea o 2 tyidne, Anas platyrhynchos
o0 4 tyzdne, Aythya ferina o 3 tyzdne a u Fulica atra az o 7 tyZdnov.
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Vybrany usek povodia Vihu

Z celkového poctu 7 druhov zistenych v lokalite, len druhy Anas platyrhynchos a Larus
ridibundus mali vyznamni sezénnu dynamiku. V porovnani s lokalitou Hricovska priehrada som
v tejto také prudké zmeny abudancie nezaznamenal. V zimnom obdobia v ¢ase jarnej migracie sa
oba druhy vyskytuji sporadicky, fazko vo vykytoch hladaf spojitosti, pravdepodobne sa jedna
o ndhodné zaletenie jedincov zpriehrady. V nidifikacnom obdobi druh Larus ridibundus absentuje
a v lokalite sa nachddza len hniezdna populdcia Anas platyrhynchos (4 ex.). V obdobi jesenného
fahu nastdva vyznamny nérast pocetnosti oboch druhov. Larus ridibundus v tomto ¢asovom viseku
dosahuje maximum poCetnosti (21 ex.)v ramci roka. Vyznamny rozdiel v porovnani s Hriovskou
priehradou nastdva u Anas platyrhynchos v priebehu decembra, kedy tento druh dosahuje
maximdlnu pocetnost (58 ex.) v priebehu roka. Tento fakt je spdsobeny zamrzanim vodnej hladiny
v tomto ¢asovom useku a nastdva rozptyl populdcii pévodne tu koncentrovanych, z ktorych Gast
sa presiiva do starého koryta Vihu, kde voda nezamrza.

Diskusia

Problematikou vplyvu vystavby vodnych diel na zmeny Struktiry ornitocendz a ich
vyznamom z hladiska ornitologického sa zaoberali autori, ktorych préce si citované v tivode.
Najkomplexnejsie z tychto prac je spracovana problematika vodného diela Zemplinska &irava
(FERIANC1955, 1967a,1967b, 1969, 1970,1971, 1972, 1977, MOSANSK Y 1966, MOSANSKY,
VOSKAR 1966, VOSKAR, MOSANSKY, PALASTHY 1966) a Liptovskd Mara (FERIANC
1968, FERIANCOVA-MASAROVA, FERIANC 1972, 1978, 1979a, 1979b, 1979¢,1979d,
FERIANCOVA-MASAROVA 1968, 1971). U tychto vodnych nadrzi boli sledované zmeny
v Struktire vticich spolocenstiev pred zacatim vystavby priehrady, pri jej vystavbe, ako aj po jej
dokonéeni a napusteni. V pripade Oravskej priehrady (FERIANCOVA-MASAROVA 1959,
1962a, 1962b, 1963) chyba charakteristika ornitocendz v zaplavenej oblasti z obdobia pred jej
vystavbou. V porovnanis Hricovskou priehradou, kde bolo zistenych celkovo 31 druhov vodnych
vtakov (STOLLMANN 1978, KORNAN 1990), z toho 7 nidifikantov, najviac druhov bolo
zistenych v Zemplinskej Sirave, celkovo 76, ztoho 22 nidifikantoy (FERIANC 1969, 1977), dalej
v Oravskej priehrade bolo pozorovanych celkovo 64 druhov, z toho 18 nidifikantov (FERIAN-
COVA-MASAROVA 1962a) a v Liptovskej Mare celkovo 40druhov, z toho 21 druhov nidifikan-
tov (FERIANCOVA-MASAROVA, FERIANC 1979a, 1979b). Tieto rozdiely st sposobené
predovsetkym velkostou vodnej plochy (Zemplinska Sirava - 3350 ha, Oravska priehrada 3200
ha, Liptovska Mara 2160 ha, Hri¢ovska priehrada 212 ha), geografickym poloZenim, ¢lenitosfou
brehov, diverzitou biotopov priehrady, ruienim ¢innosfou ¢loveka a taktiez velky vyznam tu hra
¢asovy faktor (napr. Casovy rozdiel medzi vyskumom na Oravskej a Hri¢ovskej priehrade je 30
rokov). Pre porovnanie vysledkov z menovanych 3 priehrad s Hri¢ovskou priehradou som nebral
do tivahy z celkového poctu zistenych druhov, ako i nidifikantov uvadzanych autormi, zastupcov
radov Coraciformes a Passeriformes, ktorymi sa v tejto praci nezaoberam.

Spominané vodné diela predstavuju velmi vyznamné fahové zastavky pre transmigranty.
Z tohto aspektu md najvyznamnejie postavenie Zemplinska Sirava, ktora nahradza v tomto
zmysle inundaéné lzemie pri Sennom, ktoré zaniklo a predstavovalo jednu z najvyznamnejsich
fahovych zastivok v celej CSFR (FERTANC1955). Tahova cesta veduca cez Povazie a dalej na
sever popri Orave nemala pre transmigrujice druhy taky vyznam ako spominand tahovd cesta
z Velkej uhorskej niziny popri Tise na sever cez Vychodoslovenskii nizinu, a preto nemozno
ocakdvat v Liptovskej Mare, Oravskej a Hri¢ovskej priehrade taki koncentraciu transmigrantov
ako je to v pripade Zemplinskej Siravy.
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Vo vseobecnosti mozno konstatovaf, Ze samotné priehrady si pre hniezdenie vodného
vtactva nevhodné, hlavne pre vel'ké kolisanie vySky vodnej hladiny, ¢o v koneénom désledku
znemoznuje vytvaraf sivisly rastlinny zarast, na ktory st mnohé druhy topicky viazané v hniezdnom
obdobi. Napriklad v roku 1989 sa pocas celého nidifikaéného obdobia zdrziaval v lokalite par
Podiceps cristatus, avsak pre nevhodné topické podmienky nemohol zahniezdif. Tu najpodetnej$ieho
druhu Anas platyrhynchos sa tento fakt prejavuje velmi nizkou produktivnosfou hniezdenia.
Z celkového poctu dospelych jedincov, ktoré sa zdrziavali v lokalite pocas hniezdneho obdobia
v roku 1989, som len 18 samic pozoroval s mladatami. Podobné pripady popisuje FERIANC
(1977) zo Zemplinskej Siravy, kde sa kazdoroéne zdrziavalo v hniezdnomobdobi okolo 40 parov
Podiceps cristatus, ale uspesné hniezdenie sa mu nepodarilo zistif ani u jedného. U druhu Anas
platyrhynchos taktiez uvadza velmi nizku produktivnost hniezdenia, okolo 2- 2,2 mlad'at na
samicu. Pre hniezdenie druhov ma prvorady vyznam Oravska priehrada (i ked v Zemplinskej
Sirave a Liptovskej Mare bolo z kvalitativnej strinky zistenych viac druhov nidifikantov), &o je
désledkom relativne vel'kého horizontdlneho ¢lenenia brehov nadrze a vysokej diverzity biotopov
nadrze a jej okolia. Vyznamnu ilohu maji v tomto smere taktiez trsy raSeliny a ostrovéeky
priehrady. V podmienkach Zemplinskej Siravy je tento pomerne vysoky podet druhov podmieneny
vhodnymi podmienkami na vodnych plochich a v blizkosti priehrady predovsetkym
v rybnikoch,mokrych likacha inych mo¢iarnych biotopov, ktoré vznikli nasledkom presakovania
vody znadrze. Natieto biotopy si topicky viazané takmer vietky nidifikanty priehrady (FERIANC
1977). Hricovska priehrada sa javi pre hniezdenie vodného vtactva nevhodna, co je dosledok
intenzivnej fazby strku na priehrade, vysokej frekvencie cestnej a Zelezni¢nej dopravy v tesnej
blizkosti vodnej hladiny, vysokej navstevnosti ¢lovekom a rozvojom $portového rybarstva.

Vzhladom na to, Ze vodnd hladina uvadzanych 3 priehrad v zimnom obdobi zamrza
(FERIANCOVA-MASAROVA 1962a, FERIANC 1969, FERIANCOVA-MASAROVA, FE-
RIANC 1979c¢) pre hibernaty maju v porovnani s Hricovskou prichradou zanedbatel'ny vyznam
(najkratdia dfzka trvania Tadovej vrstvy je v Zemplinskej Sirave priemerne od druhej polovice
decembra do polovice marca). Vodna hladina Hri¢ovskej priehrady zamfza na relativne kratke
obdobie (priemerne 2-3 tyzdne), ¢im vytvdra vyborné podmienky prezimovanie vodného vtictva.
Z tohto hladiska mozno lokalitu povazovaf za najvyznamnejsiu pre hibernujice druhy v okrese
Zilina.

Zregulovanim a prehradenim koryta Vihu sa vytvorila vodnd nddrz, ktora sposobila
podstatni zmenu v kvalitativnom a kvantitativnom zastipeni spoloéenstiev. Po vystavbe vodného
diela sa vytvoril umely ekosystém s vysokym kolisanim pocetnosti druhov v priebehu roka, a tym
s jeho malou stdlos{ou a vyrovnanosfou (KORNAN 1990). Dominantnymi sa stali vodné vtiky
(Anseriformes, Lariformes) na tkor druhov vyskytujucich sav pobreznych porastoch, ktorych
stavy pre nevhodné topické podmienky poklesli. Dolezity ekologicky faktor, ktory podmiefiuje
vyskyt viacerych druhov je smetisko, ktoré plni funkciu trofického zdroja. Vplyv vodného diela
nemozno v sucasnosti (zrejme ani v budicnosti) hodnotif ako negativny. Ur¢ité pozitivne zmeny
z ornito-ekologického hladiska predstavuji novovytvorené vodné plochy, ktoré su vhodné
zastavky pre migrujice vtactvo a moznost zimovania. Na druhej strane popri uvedenych kladoch
stavby vystupuje jej negativny dopad na ornitocendzy, prejavujici sa v umelo vytvorenom
ekosystéme, kde musi clovek neustale intezivne zasahovaf do prostredia (napr. odvoz usadenin,
fazba $trku), aby udrzal systém v povodnom funkénom vzfahu. Tieto zdsahy su sprevidzané
neustalymi zmenami, rusenim biotopov, a tym zhorsenim topickych podmienok lokality, ktoré su
spojené s kvalitativnym a kvantitativnym ochudobnenim ornitocenéz predovdetkym v nidifika¢-
nom obdobi.

Struény obraz kvalitativneho zloZenia avifauny Hricovskej prichrady poddva STOLL-
MANN (1978) v rdamci prace “Vtdctvo severozapadneho Slovenska”. Vysledky jeho pozorovani
sti podobné s mojimi az na druhy: Podiceps griseigena, Larus fuscus a Larus minutus, ktoré som
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nezaznamenal. V jednom z ostrovéekov priehrady v roku 1982 uvadza HAVRANCIK (in verb.)
hniezdenie druhov Larus ridibundus a Sterna hirundo. Druh Sterna hirundo som pocas celého
sledovaného obdobia v lokalite nezaregistroval. Moznost hniezdenia druhu Larus ridibundus
nevylucujem, pretoze sa mi nepodarilo priamo skontrolovat ostrovéeky priehrady, ktoré boli
jedinym moZnym miestom hniezdenia, ale pre husty stromovy zarast ich hniezdenie nepred-
pokladam, i ked sa pocas hniezdneho obdobia v lokalite zdrzovalo 24 ex. tohto druhu. Pravde-
podobne islo o jedincov synantropne viazanych na smetisko.

Sdhrn

Vychadzajiic zo sicasnej aktudlnej potreby vyskumu vodného vtdctva boli robené vyskumy
na lokalitich Hricovska priehrada (celkova plocha vodnej hladiny 211,61 ha) a “Vybrany tisek
povediaVahu” (celkovd plocha vodnej hladiny 13,94 ha). Lokalita “Vybrany tisek povodia Vdhu”
slizila predovietkym ako modelova lokalita na porovnanie, ktorej charakter bol podobny
biotopom z obdobia pred vystavbou vodného diela, ktoré sa nachddzali v danpm tseku Vahu
v miestach, kde je v sicasnosti vytvorena vodna nadrz. Vyskumy som robil v obdobi rokov 1988
- 1990. Kvantitativne snimkovanie som vykondval v dvojtyzdiiovych intervaloch. V lokalite
Hri¢ovska priehrada bola kvantita zisfovana metddou priameho sé¢itania navodnej hladine. U rodu
Larus som na spresnenie vysledkov pouzival fotografovanie krdl'ov a séitavanie z fotografii.
V lokalite “Vybrany usek povodia Vdhu” bola pouzitd pasova metdda.

V lokalite Hri¢ovska priehrada bolo celkove zistenych 27 druhov vodnych vtakov zo 7 radov,
znich podl'a charakteru vyskytu bolo 5 (o predstavuje 18,52 %) migrujucich nidifikantov, 4 druhy
(14,71 %) migrujice nehniezdiace, 21 druhov (77,77%) transmigrujucich, 10 (37,04%) hibernu-
jucich, 7 (25,93% sa vyskytlo eraticky, 4 (14,81%) sa vyskytli pri predmigraénych preletoch a 1
druh (3,74 %) sa vyskytol v lokalite pri zaletovaniza potravou z blizkych hniezdisk. Z celkového
poctu 11 druhov malo vyznamnejsiu sezénnu dynamiku, vyskyt ostatnych bol ¢asovo ojedinely
alebo sa vyskytovali vo vel'mi malej pocetnosti. Jedna sa o tieto druhy: Podiceps cristatus, Ardea
cinerea, Cygnus olor, Anas platyrhynchos, Aythya ferina, Bucephala clangula, Mergus merganser,
Fulica atra, Larus canus, Larus argentatus a Larus ridibundus. V lokalite “Vybrany usek povodia
Vahu” som celkove zistil 7 druhov z 3 radov, z toho podl'a charakteru vyskytu boli 2 (28,57%)
druhy migrujice, transmigrujice, hibernujiice a vyskytujice sa v lokalite pri zaletovani za
potravouz blizkych hniezdisk, 1 (14,29 %) sa vyskytol eraticky ako preletujici, pripadne zaletujici
na lokalitu zbiotopov SirSieho okolia. Z celkového poctu vyznamnii sezonnu dynamiku mali druhy
Anas platyrhynchos a Larus ridibundus.

Z uvedenych vysledkov mozno konstatovat (vid grafy sezonnej dynamiky), Ze vyznam
Hricovskej priehrady pre vodné vtictvo spociva predovietkym ako docasny biotop a troficka
zikladia pre transmigrujuce druhy v obdobf jarnej a jesennej migracie, zimovisko a troficka
zakladna pre hibernujuice druhy, o ¢om sved¢i vyznamny narast pocetnosti vi¢siny druhov vtychto
obdobiach. Ako hniezdny biotop je priehrada pre vii¢sinu druhov nevhodnd, hlavne pre zlé topické
podmienky aintenzivne rusenie ¢innosfou ¢loveka. V lokalite “Vybrany tisek povodia Vahu” som
také prudké zmeny abudancie nezaznamenal. Casovy priebeh fahu bol ¢asovo zhodny s fahom na
priehrade, ¢o vyplyvalo z pomerne malej vzajomnej vzdialenosti oboch lokalit, ale v podstatne
mensich pocetnostiach. Vyznamny rozdiel nastal v priebehu decembra, kedy vodna nadrz
zamfzala a nastal rozptyl populdcii povodne koncentrovanych na priehrade, z ktorych casf
preletovala do starého koryta Vihu, kde voda nazamrzala. Z toho vyplyva, Ze v obdobi pred
vystavbou Vazskych kaskad tuto funkciu plnilostaré koryto Vahu, avsak po vystavbe vodnych diel
ju stratilo hlavne z dovodu vii¢sej atraktivnosti rozsiahlych vodnych ploch pre transmigranty
a hibernanty.
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Sumidrne mozno povedat, Ze vplyvom vystavby vodného diela doslo k zmene druhového
zloZenia pred a po vystavbe priehrady, k zmene charakteru vyskytu a k zmene kvantity druhov.
Na vyskyt vtdkov v jednotlivych mesiacoch a rokoch v Hricovskej priehrade mali najvaési vplyv
klimatické faktory, zamfzanie vodnej hladiny, vypistanie vodnej nadrze, regulacia vysky vodnej
hladiny, rozsiahlost bahnitych brehov, $portové rybdrstvo a iné rugenie &lovekom. Vietky tieto
faktory vplyvali na kvalitativnu a kvantitativnu skladbu ornitocenéz, na hniezdenie, silu {ahu
a rozloZenie vtakov na priehrade.
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Summary

In view of the existing need of research of water birds, surveys were carried out on localities
of the Hri¢ov dam (total water surface 211.61 ha) and on the “Selected sector of the Vah drainage
area” (total surface 12.94 ha). The latter locality served primarily as a model for comparison, being
similar in character to the habitats that had existed in that sector of the Vih river before the
construction of the dam. The surveys were carried out in 1988 - 1990. Quantitative sampling was
made at fortinghtly intervals. In the Hricov locality, bird density was determined by the method
of direct counting on the water surface. In the case of gen. Larus, to make the results more precise,
flocks were photographed and then counted on the pistures. In the “Selected sector of the Vih
drainage”, the belt - transect method was utilized.

In the locality of the Hricov dam, a total of 27 species of water birds belonging to 7 orders
were determined. Of these corresponding to the character of their occurrence, 5 species (it is
18.52 % from all species) were migrating nesters, 4 species (14.81 %) were migrating non-nesters,
21 species (77.77 %) were transmigrants, 10 species (37.04 %) were hibernants, 7 species (25.93
%) occurred erratically, 4 species (14.81 %) appeared during pre-migration passages and 1 species
(3.74 %) was seen in the locality flying in in search of food from near by nesting sites.



Of the total number, 11 species had the highest seasonal dynamics, the others appeared
sporadically orin very low densities. This refersto the following species: Podiceps cristatus, Ardea
cinerea, Cygnusolor, Anas platyrhynchos, Aythya ferina, Bucephala clangula, Mergus merganser,
Fulicaatra, Larus canus, Larus argentatus and Larus ridibundus. In the Selected sector of the Vih
drainage we found 7 species of 3 orders. Of these, according to the character of their incidence,
2 species (28.58 %) were migrants, transmigrants, hibernants and those flying in in search of food
from nearby nesting sites, 1 species (14.29 %) occurred erratically as flying through, eventually
flying in from habitats in the wider environs. Of the total number, a significant seasonal dynamics
was noted in the species Anas platyrhynchos and Larus ridibundus.

The above results (see diagram of seasonal dynamics) imply that the significance of the
Hricov dam for water birds resides primarily in its being a temporary habitat and a trophic base
fortransmigrantspecies during the spring and autumn migration, a winter habitat and a trophic base
for hibernating species, as attested to by an increased density of most species during these periods.
The dam lake as a nesting habitat is unsuitable for most bird species principally because of adverse
topical conditions and intensive disturbance through human activity. No such violent changes in
densities were observed in the “Selected sector of the Véh drainage”. The temporal course of flights
corresponded tothat on the dam lake, evidently due to the relatively close vicinity of the two
localities, but in essentially smaller densities. A significant difference occurred in December when
the water reservoir froze causing a dispersion of the populations originally concetrated on the dam
lake - one part of which flew over to the old bed of the Vih where the water did not freeze. It follows
from this that prior to the construction of the Vah Cascades, this function had been met by the old
bed of the Vah river, but after the construction of the hydro-electric power stations, the river bed
lost it primarily because of the greater attraction of extensive water surfaces to transmigrants and
hibernants.

In summary it may be stated that the construction of the hydro-electric power station at
Hricov brought about changes in the species composition of the avifauna, in the character of their
incidence and their density. The presence of birds during the various months and years at the Hricov
dam was mostly affected by climatic factors, freezing of the water surface, dam outlet, regulation
of the water level, extent of swampy banks, sport fishing and other disturbing human activities. All
these factors affected the qualitative and quantitative make up of theornithocoenoses, the nesting,
strength of passage and bird distribution on the dam lake.
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